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ФОРМАЛІЗАЦІЯ КРИТЕРІЮ СТІЙКОГО 

ЗРОСТАННЯ ОБСЯГІВ СПОЖИВАННЯ 

ПРОДОВОЛЬСТВА З ОГЛЯДУ НА МОЖЛИВЕ 

СКОРОЧЕННЯ ЙОГО ІМПОРТУ 
 

Для підвищення конкурентоспроможності підприємств та національних економік у 

цілому необхідним є забезпечення належних темпів їхнього розвитку [1–3]. Зокрема, у 

цьому контексті важливе значення має розвиток, за якого економічне зростання 

супроводжується скороченням питомих витрат виробничих ресурсів [4–6]. Такий розвиток 

повинен характеризуватися і належним рівнем стійкості [7–10], що, своєю чергою, 

потребує підтримання стійкості як економік країн загалом [11], так і окремих галузей [12] 

та підприємств [13–16]. При цьому на зазначений рівень відчутний вплив справляють 

адаптаційні можливості відповідних економічних систем [17, 18]. 

Зокрема, якщо розглядати управління стійкістю споживання продовольства, то 

потрібно приділяти увагу таким заходам, як зниження ризикованості поставок 

сільськогосподарської продукції [19, 20], підвищення здатності сільськогосподарського 

виробництва пристосовуватися до змін [21–23], вдосконалення технологічних процесів 

такого виробництва тощо [24, 25]. При цьому зростання стійкості споживання 

продовольства повинно супроводжуватися збільшенням обсягів такого споживання. 

Проведене нами дослідження дало змогу змоделювати виконання цієї умови стосовно 

стійкості країн до скорочення імпортних поставок сільськогосподарської продукції. 

Зазначена модель має вигляд такого ланцюжка нерівностей: 
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де:  

I1 – індекс зміни адаптаційних можливостей досліджуваної країни – імпортера 

певного виду продовольства до можливого скорочення його імпортних поставок у 

звітному році порівняно із базовим;  

C – натуральний обсяг споживання певного виду сільськогосподарської продукції 

країною – її імпортером у базовому році; 

С1 – натуральний обсяг споживання даного виду сільськогосподарської продукції, яке 

забезпечується її власним виробництвом країною – імпортером цієї продукції, у базовому 

році; 

C2 –обсяг споживання даного виду сільськогосподарської продукції країною – її 

імпортером, яке покривається імпортом з тих країн, що здатні забезпечити стабільність 

поставок цієї продукції, у базовому році; 
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I2 – індекс зміни можливого відносного скорочення обсягів поставок певного виду 

продовольства до досліджуваної країни з країн, які не здатні забезпечити стабільність 

поставок цієї продукції, у звітному році порівняно із базовим. 

I3 – індекс зміни стабільної частини обсягів споживання певного виду продовольства 

даною країною у звітному році порівняно із базовим; 

I4 – індекс зміни обсягів споживання певного виду сільськогосподарської продукції 

країною-імпортером у звітному році порівняно із базовим. 
 

Перша нерівність у ланцюжку (1) характеризує умову зростання стійкості 

споживання певного виду продовольства країною-імпортером. При цьому зазначена 

стійкість визначається співвідношенням між величиною здатності досліджуваної країни 

адаптуватися до скорочення імпорту певного виду продовольства та величиною 

вразливості даної країни до такого скорочення. 

Щодо другої нерівності у ланцюжку нерівностей (1), то вона характеризує умову 

зростання натуральних обсягів споживання певного виду продовольства країною-

імпортером. 

Ланцюжок нерівностей (1) можна подати також і у такому вигляді: 
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де: ε – частка стабільної частини споживання певного виду продовольства країною-

імпортером у загальному обсязі такого споживання у базовому році, частки одиниці. 
 

Визначення формалізованих умов стійкого зростання обсягів споживання 

продовольства з огляду на можливе скорочення його імпорту дає змогу виявити головні 

шляхи забезпечення такого зростання.  
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