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ЗНЯТТЯ ІНФОРМАЦІЇ З ЕЛЕКТРОННИХ 

КОМУНІКАЦІЙНИХ МЕРЕЖ ЯК НЕГЛАСНА 

СЛІДЧА ДІЯ У НІМЕЦЬКОМУ ТА УКРАЇНСЬКОМУ 

ЗАКОНОДАВСТВАХ 
 

Бурхливий розвиток засобів зв’язку та інформаційних технологій суттєво вплинув на 

кримінальне судочинство. Одним із найбільш перспективних засобів розкриття і 

розслідування кримінальних правопорушень, здобуття і перевірки доказів є зняття 

інформації з електронних комунікаційних мереж. Важливо звернути увагу на юридичну 

регламентацію цієї НСРД в національному законодавстві, а також проаналізувати 

можливості його вдосконалення на базі німецького кримінально−процесуального закону. 

В українському кримінальному процесуальному законодавстві зняття інформації з 

електронних комунікаційних мереж регламентується статтею 263 Кримінального 

процесуального кодексу України від 13.04.2012 № 4651-VI. Так, у даній статті 

законодавець дає визначення як самому поняттю загалом − що це різновид втручання у 

приватне спілкування особи, яке проводиться без відома даної особи, яка використовує 

засоби електронних комунікацій для передавання інформації − так і містить визначення 

поняття «електронні комунікаційні мережі», а саме: це комплекс технічних засобів 

електронних комунікацій та споруд, призначених для надання електронних комунікаційних 

послуг [1]. 

Не дивлячись на те, що у німецькому КПК (Strafprozessordnung) відсутнє подібне або 

схоже визначення, німецький законодавець доволі кропітливо підійшов до законодавчого 

регулювання процедури проведення даної негласної слідчої дії. Так, в Україні ми маємо 

один єдиний акт − Наказ від 16.11.2012 № 114/1042/516/1199/936/1687/5 «Про 

затвердження Інструкції про організацію проведення негласних слідчих (розшукових) дій 

та використання їх результатів у кримінальному провадженні», який регулює окремі 

особливості організації усіх видів НСРД загалом, то у Німеччині існує спеціалізований 

нормативний документ, що регламентує процедуру проведення телекомунікаційного 

спостереження − Постанова «Про технічну та організаційну реалізацію заходів з 

моніторингу телекомунікацій» від 3 листопада 2005 року (Telekommunikations-

Überwachungsverordnung – TKÜV). 

Стаття 246 КПК України, а саме частина 2, зазначає, що негласні слідчі (розшукові) 

дії, передбачені зокрема і статтею 263 цього Кодексу, проводяться виключно у 

кримінальному провадженні щодо тяжких або особливо тяжких злочинів. Цікавим є 

регулювання даного питання у німецькому КПК, оскільки частина 1 статті 100а фактично 

повторює зміст національної норми частини 2 статті 246 КПК, а у частині 2 статті 100а 

міститься конкретний перелік тих чи інших тяжких та особливо тяжких правопорушень, 

під час розслідування яких правоохоронні органи мають право застосовувати зняття 

інформації з телекомунікаційних мереж. Однак, можливо недеталізація українським 
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законодавцем переліку тяжких і особливо тяжких кримінальних правопорушень пов’язана 

скоріше з постійним внесенням змін до Кримінального кодексу України, зокрема у зв’язку 

з періодичною зміною чи появою нових статей, які можуть підпадати під ознаки тяжкого 

чи особливо тяжкого злочину. 

Важливим нюансом, який розкривається у німецькому КПК є питання окреслення 

сукупності осіб, щодо яких можна втілювати подібну НСРД. Якщо український 

законодавець чітко не вказує дану тезу, а лише зазначає про «осіб, які використовують 

засоби телекомунікацій для передавання інформації», то частина 3 статті 100а німецького 

КПК містить наступну норму: «…такий дозвіл на цей захід може бути виданий тільки проти 

обвинуваченого або проти осіб, щодо яких на підставі певних фактів можна припустити, 

що вони отримують або передають повідомлення, призначені для обвинуваченого або такі, 

що походять від нього, або що обвинувачений користується їхнім телефонним зв'язком або 

інформаційно-технологічною системою…» [2]. Даний припис є доволі важливим з огляду 

на необхідність дотримання права конфіденційності листування, права на невтручання в 

особисте життя тощо. 

Щодо цього ЄСПЛ у своєму рішенні по справі «Хамбардзумян проти Вірменії» від 5 

грудня 2019 року зазначив, що «…Будь-яке втручання в особисте життя може бути 

виправданим відповідно до пункту 2 статті 8 Конвенції про захист прав людини і 

основоположних свобод, лише якщо воно здійснено згідно із законом, спрямовано на 

досягнення однієї з більш легітимних цілей, про які зазначено в пункті 2 статті 8, і є 

необхідним в демократичному суспільстві для досягнення будь-якої такої мети…» [3]. 

Отже, незважаючи на ті зміни, які привніс за собою український КПК 2012 року, після 

тривалої дії КПК 1960 року − внесення змін до нього, зокрема із застосуванням зарубіжної 

практики є актуальним завданням українського законодавця. Так, варто модернізувати 

зміст статті 263 КПК України, а саме − додати пункт 5 статті 263 у наступній редакції: 

«Зняття інформації з телекомунікаційних мереж дозволяється тільки щодо обвинуваченого 

або проти осіб, щодо яких на підставі певних фактів можна припустити, що вони 

отримують або передають повідомлення, призначені для обвинуваченого або такі, що 

походять від нього, або що обвинувачений користується їхніми електронними 

комунікаційними мережами». Також українському законодавцю варто було б прийнято 

окремий нормативно−правовий акт щодо особливостей процедури проведення зняття 

інформації з електронних телекомунікаційних мереж. 
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