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УПРАВЛІНСЬКА ТРІАДА «ЛЮДИНА» – 

«МУНІЦИПАЛЬНА ЛЮДИНА» – «КОНСТИТУЦІЙНА 

ЛЮДИНА» В СИСТЕМІ КООРДИНАТ ПРАВОВОЇ 

ДЕМОКРАТИЧНОЇ ДЕРЖАВНОСТІ 
 

В основі системно-комплексного базису становлення і розвитку 

демократичної правової державності лежить основоположна сукупність 

аксіологічних домінант, що супроводжують і забезпечують існування і 

функціонування людини, її груп та асоціацій, а також розвиток їх 

конституційно-правового та муніципально-правового статусів. Такий підхід 

активізує, детермінує, контекстуалізує, координує та рефлексує процеси 

формування якісно нової управлінської тріади «людина» – «муніципальна 

людина» – «конституційна людина» (далі – «Л – КЛ – МЛ») та її реалізацію як 

стратегічного парадигмального напряму розвитку демократичного 

суспільства і держави в умовах глобалізації. Це обґрунтовується тим, що саме 

вона й виступає основоположним ідентифікуючим мегатрендом та 

функціонально-діяльнісним механізмом соціально-політичної та 

управлінсько-нормативної феноменології «демократична правова 

державність». 

Варто зазначити, що раніше авторами проводилося дослідження 

проблематики формування феноменологій «Л – КЛ – МЛ» в контекстуалізації 

їх визначення, ідентифікації та взаємозалежності як новацій в конституційному 
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і муніципальному праві в умовах демократичної правової державності [1]. Але 

зазначена проблематика є та продовжує бути: А) настільки новою (фактор 

інноваційності – авт.), Б) настільки багатоаспектною і багаторівневою (фактор 

структурно-блокової складності – авт.), В) поліпредметною, 

макронаративною, сутнісно-конотаційною (фактори багатозначності 

ідентифікаційних ознак, їх суттєвої змістовності та широкого тлумачення 

додаткових, але важливих характерологічних  рис – авт.), Г) настільки 

актуальною та важливою для подальшого розвитку стратегічної системи 

ліберально-демократичних цінностей (визначально-стратегічний ліберально-

демократичний фактор – авт.), Г’) настільки важливою в контекстуалізації 

формування, розвитку, вдосконалення загальнодемократичних механізмів 

здійснення публічної влади у всіх її видових різновидах (публічна державна та 

публічна самоврядна (муніципальна) влада) та активних пошуках нових видів 

демократичної взаємодії людини, її груп та асоціацій з публічною владою та її 

центральними інституціями та агентами на місцях (пряма (безпосереднє 

волевиявлення), ліберальна (обмежена правами та процедурами), 

представницька /опосередкована демократія, що реалізується через обраних 

представників/, партисипативна /демократія участі/, агональна /конкурентна/, 

агрегативна /узгоджувальна/, деліберативна /дорадча демократія/ форми 

демократії тощо) (стратегічно-технологічний ліберально-демократичний 

фактор – авт.), Д) на яких й базується демократична правова державність 

(фактор ідентифікаційно-опорної терміносистеми в системі сучасної 

державності – авт.), – Е) що вона об’єктивно (у контексті подальшого 

соціально-правового і державно-правового розвитку і вдосконалення 

діяльності інституційної основи суспільства і держави) і суб’єктивно (у 

контексті розвитку людини, її груп та асоціацій та вдосконалення інституцій 

громадянського суспільства) потребує подальших поглиблених досліджень та 

комплексного і системного аналізу (фактор доктринально-теоретичної 

актуальності, інноваційної обґрунтованості, апріорної продуктивності та 

соціальної результативності – авт.). 

Отже, спочатку треба усвідомити і зрозуміти, що вся проблематика 

становлення і динаміки феноменологій «Л – КЛ – МЛ» обертається навколо 

прав, свобод і обов’язків абстрактної людини, що в умовах демократичної 

правової державності набувають опорного, а звідси – й визначального і 

стратегічного значення. 

Є загальновідомим, що питання визнання, легалізації, реалізації, 

охорони, захисту, гарантування та розширення і вдосконалення прав і свобод 
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людини (особистості) і громадянина саме державою, а точніше її публічною 

владою, що діє на основі законодавства держави (фактор легальності – авт.), 

від її імені (фактор легітимності – авт.) та за її дорученням (фактор 

управління  – авт.) є не тільки основоположною, а й магістрально-

повсякденною і магістрально-перспективною ознакою сучасної 

демократичної правової державності. Звідси прискіпливий інтерес науковців 

та широких верств населення до цієї проблематики носить мотивований, 

обґрунтований, причому як доктринальний, так й праксеологічний характер, 

бо саме він має прямий вихід на конкретні аспекти життєдіяльності кожної 

людини, її груп та асоціацій, що тісно переплітаються не тільки з настановами 

моралі та іншими соціальними нормами, а й органічно входять до системного 

комплексу горизонтально-вертикальних зав’язків, що виникають в сфері 

взаємодії людини, її груп та асоціацій з органами публічної влади держави, 

включаючи й діяльність органів місцевого самоврядування /далі – МСВ/, на 

всіх рівнях їх функціонування. 

Ба більше, варто зазначити, що профільна проблематика не тільки і не 

стільки формує гуманітарно-гуманістичну парадигму державної діяльності в 

сфері управління та реалізації компетенційних повноважень органів публічної 

влади (формування конституційно-правового статусу людини на рівні 

держави та його гарантування через інституційну спроможність органів 

публічної державної влади, а практична реалізація, охорона, захист на рівні 

локального соціуму, в умовах МСВ та в межах локальної територіальної 

людської спільноти – територіальної громади /далі – ТГ/ за допомогою 

цілеспрямованої діяльності органів МСВ в процесі реалізації ними своїх 

компетенційних повноважень), – а й виступає своєрідною візитівкою та 

візуалізацією сучасної демократичної правової державності та складних 

інтеграційно-самоврядних та інтеграційно-державницьких процесів, що 

проходять, реалізуються, розвиваються та вдосконалюються в її межах. Разом 

з тим, варто зазначити, що проблематика прав і свобод людини, не зважаючи 

на свою стратегічну важливість в силу: а) своєї природної актуальності 

(гуманістичний критерій – авт.), б) екзистенційної змістовності (життєво 

визначальний критерій – авт.), в) праксеологічного навантаження (габітусний 

критерій – авт.), г) компетенційної забезпеченості (управлінсько-

регламентуючий критерій – авт.), г’) повсякденної оптимальності 

(філософсько-становий критерій – авт.) і д) ефективної результативності 

(прогностичний критерій – авт.), е) у результаті свого повсякденного 

обговорення, застосування, використання в державно-правовій реальності 
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(ординарно-повсякденний критерій – авт.) на жаль незаслужено набула 

об’єктивно спрощеного та утилітарного розуміння. Саме тому поза неї 

залишаються багато важливих і складних проблем, в тому числі й 

управлінсько-нормативної властивості, що дають можливість з онтологічних 

та аксіологічних позицій визначити її, по-перше, неминуще і, по-друге, 

конституююче значення для стабільного існування та функціонування 

конкретної особистості, соціуму і держави (стратегічний рівень державного 

управління, що базується на відповідній телеологічній домінанті – авт.), а 

також їх загального сталого розвитку в належних повсякденних умовах 

соціально-політичної та соціально-економічної злагоди (тактичний рівень 

державного управління, що базується на відповідній телеологічній домінанті 

– авт.). До однієї з таких проблем відноситься відносно нова, але дуже складна 

і суперечлива проблематика визначення характерологічних рис понять «Л – 

КЛ – МЛ», включаючи й формування управлінської тріади між ними, а саме: 

А) з позицій сучасних конституційного і муніципального права держави 

у тріаді «Л – КЛ – МЛ» формується, проявляється та реалізується глибокий 

філософсько-екзистенційний та морально-нормативний зв'язок абстрактної 

людини з її системно-основоположними соціальними і правовими статусами 

в сфері основної та профільної галузі національного права і законодавства 

(конституційне право), а також опорної галузі національного права і 

законодавства (муніципальне право), що також володіє системним впливом на 

інші галузі національного права і законодавства, – які мають прямий вихід на 

рівень загального міжнародного права (міжнародне публічне право + 

міжнародне приватне право) (екзистенційно-правова складова – авт.); 

Б) з позицій сучасного конституційного права, що функціонує в умовах 

глобалізації та особливо її нової форми – глобалізації правової 

(конституційно-правова складова – авт.); 

В) з позицій сучасного муніципального права держави, що проходить 

етап свого галузевого становлення, формування, розвитку і вдосконалення, 

набуваючи статусу не тільки галузі національного права і законодавства, але 

й статусу окремої та нової галузі міжнародного публічного права [2] 

(муніципально-правова складова – авт.); 

Г) з позицій взаємодії, взаємовпливу і взаємозв’язку сучасного 

національного конституційного права та сучасного національного 

муніципального права, що органічно включають загальні та спеціальні 

конституційно-правові та муніципально-правові цінності, логічно пов’язану 

між собою систему принципів і норм, об’єктів правової регламентації та 
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регулювання, міжнародні стандарти прав людини та міжнародні стандарти 

МСВ (інтеграційно-кумулятивна складова – авт.); 

Г’)  з позицій впливу принципів і норм сучасного національного 

конституційного права, як єдиної основоположної і профілюючої галузі 

національного права і законодавства, на становлення, розвиток і 

вдосконалення норм інших галузей національного права і законодавства та 

сучасного національного муніципального права, що своїми принципами і 

нормами не тільки «підсилює» норми національного конституційного права 

та фактично продовжує їх розвиток в сфері повсякденного існування і 

функціонування людини, її груп та асоціацій (тобто, фактично виступає 

своєрідним «полігоном» для реалізації та визначення оптимальності і 

ефективності норм національного конституційного права), а й багато в чому 

детермінує процеси нормопроєктування і нормотворчості навколо розвитку і 

вдосконалення таких конституційних норм, – завдяки чому розвивається і 

вдосконалюється саме національне муніципальне право і муніципальне 

законодавство (синергійно-впливова складова – авт.); 

Д)  з позицій впливу принципів і норм сучасного національного 

конституційного права та сучасного національного муніципального права на 

формування загального міжнародного права (міжнародне публічне право + 

міжнародне приватне право) [2] (міжнародно-облігаторна складова – авт.), 

коли: а) принципи і норми цих галузей, а також їх колись «абсолютні» об’єкти 

правової регламентації і правового регулювання запозичуються міжнародною 

спільнотою, як об’єкти міжнародно-правового регулювання, – і б) через 

механізми міжнародного нормотворення (міжнародне нормопроєктування + 

міжнародна нормотворчість), в) за допомогою міжнародного договірного 

права включаються до норм міжнародних міждержавних багатосторонніх 

договорів г) у вигляді норм-міжнародно-правових зобов’язань держав-

підписантів, ґ) які вони повинні відтворити в своєму національному 

законодавстві, використовуючи механізм національної імплементації норм 

міжнародного права в національне законодавство, д) легалізуючи таким 

чином їх для внутрішньодержавних суб’єктів права, включаючи й органи 

публічної влади, що їх будуть реалізовувати, охороняти, захищати, 

гарантувати їх реалізацію на практиці в своїй повсякденній діяльності; 

Е) з позицій формування соціальної, в тому числі й правової ітерації (в 

розумінні повторюваності та закріплення у свідомості людини, її груп та 

асоціацій відповідних правил поведінки в соціумі, що є доброякісними з 

моральної та нормативної точок зору, а також виконання правових настанов 
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щодо належної поведінки, що містять правові норми), що по великому 

рахунку забезпечує реалізацію принципів і норм сучасного національного 

конституційного права та сучасного національного муніципального права 

(ітераційно-багатоаспектна складова – авт.). 

При цьому, особливо важливо акцентувати увагу на тому, що будь-який 

підхід, що позначений вище, напряму має відношення, а також здійснює вплив 

на формування характерологічних рис понять-феноменологій «Л – КЛ – МЛ». 

Отже, ми вважаємо, що наведена проблематика є не тільки опорною, а й 

володіє імперативно-визначальною та імперативно-функціональною 

характеристикою по відношенню до інших проблем і питань існування та 

функціонування як сучасної державності в її демократично-правовій моделі, 

так й міжнародної спільноти держав, як добровільного договірно-

нормативного об’єднання демократичних акторів (суб’єктів), що віддають 

пріоритет гуманітарно-гуманістичним настановам та демократичним 

цінностям людського (індивідуального, групового та асоційованого) 

існування, а також функціонування соціального і державного розвитку та 

визнають їх єдиним можливим вектором подальшого його існування та 

вдосконалення. 

При цьому варто мати на увазі, що імперативно-функціональна 

характеристика цієї проблематики проглядається вже у дефінітивному 

визначенні понять-феноменологій «Л – КЛ – МЛ». Так, визначаючи 

феноменологію «Людина», Велика Українська енциклопедія [3] бачить її у 

декількох іпостасях, а саме як: 1) представник людства – наділена інтелектом 

соціальна істота, суб’єкт суспільно-історичної діяльності та культури (на наш 

погляд, цивілізаційно-глобальна ознака – авт.); 2) унікальна серед відомих 

жива істота виду Homo sapiens, біологічно неспеціалізована, здатна мислити й 

вербально спілкуватися, створювати штучне середовище існування, свідомо й 

цілеспрямовано перетворювати світ і саму себе, накопичувати і транслювати 

особистий і колективний досвід, усвідомлювати власну смертність, бути 

носієм релігійного, етичного, естетичного світовідношення (на наш погляд, 

свідомо-соціальна ознака – авт.); 3) істота, що вважається вищим щаблем 

еволюції живих організмів на Землі (на наш погляд, біологічна ознака – авт.). 

Разом з тим, на наш погляд, найбільш наглядною та раціональною 

виступає ознака людини, що характеризує її у соціально-нормативній системі 

координат, яка враховує, що вона: а) біологічна істота, невід’ємна частина 

довкілля, існування якої залежить від нього та ним детермінується (на наш 

погляд, біологічна ознака – авт.); б) соціальна істота, що полодіє розумовими 
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здібностями та має індивідуальну, групову та колективну свідомість – звідси 

виступає як особистість (на наш погляд, соціальна ознака – авт.); в) фізична 

особа, що володіє відповідним правовим станом, тобто: громадянством 

(володіє відповідними правами, свободами і обов’язками, що забезпечують їй 

стійкий взаємний нормативно-правовий зв'язок з патримоніальною 

(батьківської)  державою); іноземний громадянин (такі зв’язки існують з 

іншою державою); апатрид (таких зав’язків не існую взагалі); біженець (таких 

зав’язків також не існує в результаті добровільного або примусового вигнання 

такої особи з території патриманіальної (батьківської) держави) тощо (на наш 

погляд, нормативна ознака – авт.). Отже, можна стверджувати, що: а) всі 

наведені ознаки є характерними та іманентно належать одній людині; б) кожна 

ознака володіє глибокою філософською характеристикою, що пов’язує між 

собою їх ідентифікаційні риси у єдиному органічному та екзистенційному 

зв’язку; в) кожна з ознак людини свідчить про формування системного 

комплексу рис, що характеризують її з відповідної сторони, що має суттєве 

інституційне значення та відіграє вирішальну соціальну роль в її існуванні та 

функціонуванні в межах державно організованого соціуму; г) наведені риси 

людини володіють суттєвим релятивістським потенціалом, що дає реальну 

можливість їх взаємного впливу один на одного; г’) наведені риси людини 

апріорі детермінують формування почуття інтерсуб’єктивності у людини, а 

також її груп і асоціацій через формування і реалізацію загальних 

телеологічних домінант їх існування і функціонування в локальному соціумі. 

Ба більше, саме феноменологія «людина» виступає «запускаючим» фактором 

і основоположним елементом у формуванні управлінської тріади «Л – КЛ – 

МЛ» та іманентною умовою її реалізації як стратегічно-парадигмального 

напряму розвитку демократичного суспільства і держави в умовах 

глобалізації, особливо її правової форми, бо стратегічною основою їх 

існування виступають права, свободи і обов’язки людини в їх державній та 

міжнародній інтерпретаціях. 

У своїй науковій статті «Феноменологія «конституційна людина»: до 

розуміння нормативно-параметральних ознак, ролі і значення в формуванні 

демократичної правової державності» вітчизняні дослідники М.О. Баймуратов 

та Б.Я. Кофман вказують на те, що в основі профільної феноменології «КЛ» 

лежить: а) об’єктивізація, актуалізація, оптимізація, контекстуалізація 

необхідності концептуального обґрунтування правового статусу людини, 

особистості і громадянина в конституційному праві саме за умов глобалізації, 

б) включаючи, насамперед, й її правову форму, в) за допомогою комплексу 
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доктринально-теоретичних знань, накопичених відносно об’єкту дослідження 

та г) з використанням нових і новітніх загальнодемократичних та 

гуманістично-гуманітарних надбань сучасного конституційного права 

(формування четвертого, п’ятого, шостого покоління прав людини), що ґ) 

базується на основоположних засадах демократичної правової державності [4, 

c.168]. Отже, можна констатувати, що даний підхід характеризується: а) 

врахуванням об’єктивних тенденцій, що спостерігаються в конституційно-

правовій реальності; б) використанням  наукових методів пізнання профільної 

реальності; в) постановкою наукового завдання щодо концептуального 

обґрунтування правового статусу людини, особистості і громадянина в 

конституційному праві саме за умов глобалізації; г) прямою акцентуацією 

уваги на правовому просторі, де й пріоритетно і однозначно реалізуються 

доктринально-теоретичні та праксеологічно-функціональні настанови і 

процеси формування профільного правового статусу людини, особистості і 

громадянина; г’) чіткою вказівкою на джерельну базу щодо об’єктно-

предметної бази дослідження: д) визначенням засад використання новітніх і 

найсучасніших  технологічних засобів в національному конституційному 

праві; е) визначенням висновка відносно того, що всі наведені характерології 

базуються на основоположних засадах демократичної правової державності. 

Такий підхід визначається системно-комплексним підходом, що дозволяє 

досить чітко і оптимально визначити параметрально-ідентифікаційні ознаки 

цієї складної і синтетично-понятійної профільної терміносистеми 

«конституційна людина». 

На продуктивну думку вітчизняного дослідника О.О. Боярського, 

феномен/феноменологія  «МЛ» характеризується ознаками більш локальної 

ідентичності, нормативної самостійності та пріоритетним використанням 

ознаки ініціативності з боку людини-жителя і одночасно члена територіальної 

локальної людської спільноти (громади) та груп і асоціацій такої людини, що 

виникають, формуються, інституціоналізують, існують та функціонують на 

рівні такої громади. Він вважає, що  «МЛ» – це фізична особа, що володіє 

різним правовим станом (громадянство, іноземство, апатризм, біженство та 

ін.), але не зважаючи на нього свідомо та ініціативно (курсив наш. – М.Б.; 

Б.К.; М.Б.) здійснює свій життєвий цикл в умовах повсякденності у рамках 

територіальної спільноти людей (ТГ), об’єднаних загальними географічними, 

історичними та сучасними екзистенційними інтересами, цінностями і 

потребами, що можуть бути реалізованими тільки в умовах МСВ, завдяки 

спільній синергетичній діяльності людини в межах ТГ та громадянського 
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суспільства, завдяки діяльності органів МСВ та інших суб’єктів і органів, які 

входять до його системи, що здійснюється на принципах самоорганізації, 

самодіяльності, самокерованості та самоврядування, з метою створення 

належних умов для супроводження і забезпечення існування та 

функціонування людського осередку, що має телеологічну домінанту щодо 

продовження існування та подальшого розвитку людської цивілізації в умовах 

державно організованого соціуму [5, с. 117]. 

Порівняльна характеристика наведених профільних понять свідчить про 

те, що до магістральних параметрально-ідентифікаційних ознак формування, 

розвитку та практичного застосування феноменологій «Л – КЛ – МЛ» 

відносяться наступні ознаки-тенденції: А) вони базуються на філософській 

константі, що наріжним камінням побудови демократичної правової 

державності виступає визнання, легалізація, регламентація, регулювання, 

охорона, захист, гарантування державою конституційних прав і свобод 

людини і громадянина та сприяння їх легітимації серед інших суб’єктів 

національного конституційного права та національного муніципального права 

(на наш погляд, легально-легітимістська гуманістична ознака-тенденція – 

авт.); Б) у своєму становленні та розвитку вони проходять відповідні етапи, 

починаючи від концептуальної фіксації, рефлексії, легітимації; потім до 

формування концепту; далі йде процес формування відповідних феноменів, 

що згодом, через відповідний темпоральний період, у результаті належного 

доктринально-теоретичного обґрунтування, супроводження і початкового 

нормативно-правового забезпечення феномен трансформується у відповідну 

феноменологію – при формуванні таких явищ спостерігаються системно-

комплексні процеси виникнення і посилення горизонтально-вертикальних 

управлінських зв’язків між всіма елементами профільної тріади, що їх взаємно 

посилюють, визначають, детермінують тощо (на наш погляд, релятивістська-

управлінська ознака-тенденція – авт.); В) конституційна формалізація і 

легалізація кола конституційних прав і свобод людини і громадянина, що 

врегульовано розділом II Конституції України 1996 р. [6] (на наш погляд, 

конституційно-легальна ознака-тенденція – авт.), виходить з того, що вони: 

а) пов’язані з природним існуванням людини (екзистенційний критерій–авт.); 

б) характеризуються соціальною індивідуальною, груповою і колективною 

цінністю, оскільки фактично володіють природженою властивістю людського 

існування, груп і інших асоціацій людей (аксіологічний критерій – авт.); в) 

мають перманентну повсякденну актуальність, бо без їх використання є 

неможливою реалізація життєвого циклу людини (повсякденно-системний 
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критерій – авт.); г) носять системно-об’єктивний та постійно-

контекстуалізований характер, адже використання конституційних прав і 

свобод, що лежать в основі конституційно-правового і муніципально-

правового статусу людини, виступає як одна із невід’ємних характеристик 

сутності людини (онтологічний критерій –авт.); ґ) конституційні права і 

свободи людини, тобто її конституційно-правовий статус реалізуються в 

умовах МСВ, в межах ТГ, та в філософському стані повсякденності, – тобто, 

фактично в муніципальному нормативному просторі, що створює складний 

міжгалузевий механізм реалізації норм конституційного права в межах 

соціально-територіального простору та темпорально-предметного 

континууму, де діє муніципальне право (біхевіористично-просторовий 

критерій – авт.); Г) у своєму становленні та розвитку вони набувають ознаки 

міжнародної легалізації та легітимації – через: а) міжнародне договірне право, 

що містить велику кількість міжнародних багатосторонніх міждержавних та 

міжурядових договорів щодо легалізації прав, свобод і обов’язків людини, її 

груп та асоціацій, а також формування і визнання конституційно-правового і 

муніципально-правового статусу наведених суб’єктів на загальнодержавному 

рівні та на рівні міжнародної спільноти держав (через виконання відповідних 

міжнародно-правових зобов’язань профільного характеру); б) конкретне 

виконання вказаних зобов’язань на внутрішньодержавному рівні через 

практичні дії відповідних уповноважених суб’єктів публічної влади – як 

публічної державної, так й публічної муніципальної (самоврядної) влади (на 

наш погляд, міжнародно-легальна ознака-тенденція – авт.). 

Наведені висновки є не тільки реально обґрунтованими та 

аргументованими, але й підкріплюються як нормативно, так й праксеологічно, 

бо витікають з наступних настанов: А) з особливої значущості конституційних 

прав і свобод людини. Хоча їх перелік є досить значущим по кількості та по 

змістовності, вони безумовно і однозначно належать до «вітальних», 

іманентно-функціональних прав людини, бо їх особлива важливість та 

екзистенційний характер детермінують, супроводжують і забезпечують 

повсякденне життя, існування і здоров’я людини, стабільне проходження нею 

свого життєвого циклу. Отже, вони на органічній основі реалізуються на 

локальному рівні існування людини в межах локальної територіальної 

людської спільноти (ТГ), ба більше, – виходячи з локального місця реалізації, 

конституційні права і свободи логічно, конотаційно і наративно 

трансформуються в муніципальні права і свободи (на наш погляд, 

фундаментально-вітальна складова – авт.); Б) наведені правові настанови 
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повністю відповідають нормативно-діяльнісній парадигмі, що склалась для 

конституційних прав і свобод людини і громадянина, ними унормована, 

регламентована і врегульована, через них реалізується, створюючи 

ефективний та оптимальний на цей час правовий статус, – але треба чітко 

усвідомлювати і розуміти, що така нормативно-діяльнісна парадигма 

практично реалізується в єдиному можливому варіанті – на локальному рівні 

соціуму в зоні пріоритетної дії норм муніципального права (на наш погляд, 

парадигмально-технологічна складова – авт.) – а саме: кожному гарантується 

право знати свої права і обов’язки (ст. 57 Конституції України) 

(функціональний аспект – авт.); кожен має право на відшкодування за рахунок 

держави чи органів МСВ матеріальної та моральної шкоди, завданої 

незаконними рішеннями, діями чи бездіяльністю органів державної влади, 

ОМСВ, їх посадових і службових осіб при здійсненні ними своїх повноважень 

(ст. 56 Конституції України) (облігаторний аспект – авт.); кожному 

гарантується право на оскарження в суді рішень, дій та бездіяльності органів 

державної влади, ОМСВ, посадових і службових осіб (ст. 55 Конституції 

України) (правозахисний аспект – авт.); кожен має право на правову допомогу 

(ст. 59 Конституції України) (праводопоміжний аспект – авт.); всі наведені 

тут аспекти у своєму підсумку фактично створюють відповідний «безпековий 

простір», в якому людини завдяки своїм конституційним правам, свободам і 

обов’язкам та через відповідну організаційну та компетенційно-нормативну 

діяльність органів публічної влади щодо їх визнання, реалізації, охорони, 

захисту, гарантування реалізує свої екзистенційні потреби, конотаційні 

настанови, праксеологічні наративи та інтереси (Розділи II, IV, V, VI, VII, VIII, 

XI, XII Конституції України). При цьому треба усвідомлювати і розуміти, що 

наведені права, свободи і обов’язки мають суто локальний характер своєї 

реалізації, тому повинні інтерпретуватися через призму локалізму в розумінні 

його настанов, засад, пріоритетів (загально-безпековий аспект–авт.); В) всі 

конституційні права і свободи людини тісно переплітаються та знаходяться 

поміж собою в синергічному зв’язку, а також з іншими правами людини 

(міжвидові права – авт.), які на сьогодні мають статус конституційних прав 

або ще не мають такого, або часто-густо виступають у статусі «законних 

інтересів людини»: наприклад, право на задоволення основних потреб; право 

на безпеку; право на інформативність; право вибору; право бути вислуханим; 

право на відшкодування; право на споживчу освіту; право на здорове 

природнє середовище тощо. Але при цьому треба враховувати, що саме вони 

виникають у нормативному просторі муніципального права, тому й можна 
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стверджувати, що саме воно детермінує, впливає, каталізує подальший 

розвиток і вдосконалення норм конституційного права (на наш погляд, 

комплексно-синергійна складова – авт.); Г) конституційно-правовий статус 

людини виступає легально визнаним об’єктом міжнародно-правового 

регулювання, що знаходить свій прояв в тому, що саме права і свободи 

людини є основоположним об’єктом міжнародного співробітництва держав 

(Преамбула Статуту ООН), в той же час простір місцевого самоврядування 

визнаний на міжнародному рівні як простір реалізації таких прав і свобод 

людини, її груп та асоціацій (Європейська хартія місцевого самоврядування 

1985 р.) (на наш погляд, міжнародно-інтеграційна складова – авт.); Г’) 

національне конституційне право та національне муніципальне право 

формують в сфері прав і свобод людини, її груп та асоціацій загальний 

нормативний простір симбіотичної властивості, що своєю чергою, сприяє 

формуванню синергічного концепту взаємодії, взаємозв’язку, 

взаємопроникнення між ними постійної темпоральної дії, що напряму, 

визначально і суттєво впливає на формування демократичної правової 

державності у її гуманістично-гуманітарному розумінні, призначенні і 

реалізації (на наш погляд, гуманітарно-просторова складова – авт.); Д) саме 

національне конституційне право та національне муніципальне право 

формують в межах локального соціуму найважливіші психологічні феномени 

демократичної правової державності – конституційну свідомість 

(правосвідомість) у вигляді індивідуальних, групових та колективних її форм, 

на базі якої виникає конституційна психологія, що детермінує поведінково-

діяльнісні настанови людини в локальному соціуму, і одночасно, на рівні 

держави, а також муніципальну свідомість (правосвідомість) також у вигляді 

її індивідуальних, групових та колективних форм, на базі якої виникає 

муніципальна психологія, що лежить в основі правомірної поведінки та 

діяльності людини, її груп та асоціацій в межах локального соціуму, в умовах 

МСВ та в філософському стані повсякденності (на наш погляд, засадниче-

психологічна складова – авт.). 

Звідси можна зробити висновок стратегічно-методологічної властивості, 

що поняття-феномени-феноменології «Л – КЛ – МЛ» виступають основними 

чинниками, проявами та результатами позитивного впливу національного 

конституційного права та національного муніципального права на системну і 

комплексну макрофеноменологію демократичної правової державності. 

На основі узагальнення викладеного вище, можна дійти наступних 

висновків відносно того, що феноменології «Л – КЛ – МЛ» знаходяться між 
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собою у тісному філософському, онтологічно-логічному, теоретико-

доктринальному та інституційно-інтеграційному зв’язку та взаємодії, що 

демонструє їх суттєвий органічний вплив одну на іншу та можливість 

виступати ефективними науково-практичними концептами, що здатні 

виступати аксіологічними, презентативними, ідентифікаційними та 

функціональними складовими елементами демократичної правової 

державності, що володіють потенційними можливостями для подальшого 

розвитку і вдосконалення. А це, своєю чергою, не тільки актуалізує і 

контекстуалізує подальші дослідження профільних феноменологій, а й 

детермінує їх застосування у конституційно-правовій та муніципально-

правовій практиці як стратегічно-телеологічних домінант в діяльності органів 

публічної влади. 
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