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РОЗШИРЕННЯ ОСНОВ СТРАТЕГІЇ  

ВІДРОДЖЕННЯ І РОЗВИТКУ 
 

Органічний стрижень стратеги відродження та розвитку під час переходу до 

суспільства пізнання – гіперіндустріалізація при науково-освітньо-виробничих комплексах 

як опорних точках. Але підйом масової творчої активності передбачає створення маси 

малих проектів та розширення комплексу основ: морально-духовних, соціокультурних, 

політико-економічних, техніко-технологічних – для «втягування» в стратегію населення, 

«щоб кожен знайшов собі місце до душі та здібностей». Отже, оптимізація підтримки та 

здійснення нагальних реформ передбачає ретельне врахування глобальних, регіональних 

та національних умов трансформацій як умову поширення соціально-економічної бази 

відродження та розвитку, її конструктивного структурування, налаштування та зміцнення 

[1-5]. 

Віддзеркалення характеру та вектора об'єктивно обумовлених трансформацій – 

необхідність сприйняття та використання логіки історії. Досягнення моральної, культурної, 

політико-ідеологічної зрілості критичною масою людей – умова успішного переходу та 

використання часу зміни епох. Пріоритетом є не глобальні зв'язки, а внутрішній розвиток 

по всьому діапазону вимірів життя. Навпаки, інтеграція повноцінна за її підпорядкуванні 

цілям внутрішнього розвитку, передусім, – підвищення рівня «людського фактора». 

Безумовно, ступінь свободи при прийнятті та реалізації рішень для маріонеткових режимів 

«бананових республік» помітно нижчий від середнього. Імітаційність інститутів при 

нав'язуванні чужих структур державного будівництва дозволяє приховувати під їх 

покровом відмінний від декларованого зміст, розширюючи площу «карнавальності» 

соціально-політичних практик, що впроваджуються. Яскраві відмінності характеризують і 

стратегію буферних зон протистоянь [6-10]. 

Тим часом, співвідношення можливостей та ризиків, горизонтів та меж здійснення 

стратегії, тактики та оператики перетворень рухоме. В цілому, очевидно, конкретна 

ситуація помітно коригує можливості щодо відображення у стратегії умов та об'єктивних 

вимог епохи [11-14]. Те, що поки не пізнано, не пояснено і не вивчено досконало, теж часом 

може бути ефективно використано, наприклад, за принципом «чорної скриньки». 

Історичний розвиток суспільного відтворення життєдіяльності долає колишні форми, 

включаючи в себе «у знятому вигляді» основи, що купуються в рамках колишніх моделей. 

Так, цивілізація, що базується на домінанті матеріальної організації та самозростанні 

вартості та потребує екстенсивної експансії капіталу на нові ринки, підштовхуючи зсув до 

трансформації провідних моделей зростання та їх дрейфу до нових світових центрів, 

досягла своїх меж, позначених падінням позичкового відсотка та прибутковості. За час 

панування економіки капіталу історична поляризація світу досягла неймовірних розмірів 

та стала багаторівневою. Наприклад, протистояння «суспільства надспоживання» та 

територій, де населення відчуває голод та спрагу доповнюється різким розшаруванням 

суспільства навіть усередині привілейованих регіонів. Тим часом, розтин закритих раніше 

товариств та нагнітання світовими ЗМІ стандартів консьюмеризму, масова зміна 

споживчих товарів під істерію нових хвиль моди забезпечувала колишню організаційну 

форму останнім резервом. 
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Справедливий устрій суспільства як відповідне уявленню про належне входить до 

факторів зміцнення передумов розвитку [15-22]. Народна моральність фіксується 

уявленнями про належне: справедливе, красиве, істинне. Продуктивний стан соціальних 

відносин у суспільстві знань передбачає наявність морального кістяка. Його значення, 

нормативна та регулююча соціальні відносини роль зростає при трансформаціях 

парадигмального рівня та в ситуаціях, близьких до інституційної невизначеності. 

Відповідно, можливість формування свого інформаційного простору за збереження 

плюралізму думок і свободи друку (включаючи опозиційну) – суттєвий чинник 

суверенітету, міцності безпеки та розвитку [23-28]. Зокрема, формування нової 

впорядкованості відносин між культурно-цивілізаційними світами: без привілеїв одного з 

них, на рівних – передбачає захист від зовнішнього нав'язування рішень та забезпечення 

внутрішнього джерела легітимації влади. Величезний консолідуючий вплив надає уміння 

взаємодіяти з альтернативними підходами і стратегій, що відрізняються іншим перевагою. 

Суспільні норми, закріплені традиціями, тривалий час визначали ставлення до варіантів та 

рис минулого, сьогодення та майбутнього. Отже і сьогодні рух у напрямі культурно-

релігійної свободи та захисту відповідних прав населення – умова розширення засад 

розвитку [29-35]. Крім того, механізми та соціальні технології «м’якої» влади часто 

базуються на фундаментальних рівнях людської особистості, що відкриває додаткові 

можливості та ліквідує певні обмеження в продуктивній роботі з реальністю при організації 

міжсистемних інформаційних потоків. Причому при вкрай інтенсивних і насичених 

інформаційних потоках головною проблемою роботи з ними стає відбір потрібного та 

якісного серед інформаційного шуму. Тут має місце своєрідне «обертання основи»: якщо 

інструментальні цінності формуються інтересами й потребами людини, то фундаментальні – 

самі їх формують. Інакше кажучи, і на досить динамічному актуальному «побутовому» 

рівні світосприйняття відкриваються так звані додаткові ніші впливу на людину. Це 

поширює можливості боротьби не стільки силової, фізичної, скільки за свідомість та 

підсвідомість, дає змогу не перемагати шляхом ліквідації, а робити привабливою для 

бажану поведінку. Основи інформаційної безпеки змінюють діапазон ефективних чинників 

і ресурсів та ідеології й дедалі більше використовують невичерпний потенціал міфічних та 

фольклорних конструкцій, зокрема який пов’язаний зі здатністю поєднувати корпоративні 

інтереси із загальними, і, таким чином, служити ефективним засобом реалізації намірів 

певних верств. Подібність механізмів ідеології й міфології пояснюється змістом першої як 

системи ідей, що відповідає ціннісним орієнтаціям відповідної людської спільноти. 

Актуалізація полілогу як простору гіперконкуренції вносить нові акценти у 

здійснення партнерства та змагання культурно-цивілізаційних світів, зміщуючи 

можливості та ризики їхньої життєдіяльності. Здійснення, сприйняття та інтерпретація 

суспільного розвитку та безпеки історичні. Як відомо, у кожної епохи свої норми та форми 

виходу за них (як у моральне, так і в аморальне, як у героїчне, так і в низовинне): різні 

умови потребують різних рис. Відповідно мінливий вектор тиску суспільного середовища. 

Здатність до стійкості та зміни культурно-цивілізаційних світів багато в чому визначається 

сплетеністю (зокрема, під впливом історичного досвіду, соціокультурної спадщини та 

ментальних матриць народу) об'єктивних та суб'єктивних факторів структурування, що 

формують різноякісні зворотні зв'язки та відношення до творчості (індивідуальної та 

масової), управління, etc. Гнучкість структур негативного та позитивного зворотного 

зв'язку дозволяє і гасити шкідливі імпульси, і посилювати корисні, виливаючись у 

вдосконалення самої міри розвитку, вирощуючи суб'єктність у рефлексивність і 

дозволяючи множити конкретні переваги співвідношення циклічно повторюваного та 

унікально невідтворюваного. Розширення засади відродження культурно-цивілізаційного 

світу – фактор протистояння гібридної агресії. Разом з тим, зміцнення власних традицій та 

вміння вдягнути їх у відповідні епосі форми дозволяє ефективно долати загрози керованого 
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хаосу середовища, здійснювати асиметричну відповідь на історичні виклики різного 

порядку; все сприймаючи, зовсім не на все реагувати [36-43]. 

Таким чином, внутрішні та зовнішні обставини, об'єктивні та суб'єктивні фактори, 

закономірні та випадкові аспекти історичного процесу вимагають свого творчого 

відображення у стратегії розширення ресурсно-методологічних баз підтримки відродження 

та розвитку культурно-цивілізаційного світу. «Інформаційний вибух» надав нові медіа-

можливості здійснення впливу на соціальному рівні та в соціокультурній сфері, у зміщенні 

балансу раціональних та ірраціональних факторів емоційного та інтелектуального 

збудження та у формуванні уявлень. Відповідно, неодмінний елемент основи 

конкурентоспроможності – організаційно-управлінська ефективність, та її передумова – 

інформаційне забезпечення. Вочевидь, приймаючи організаційно-управлінське рішення, 

людина має вміти керуватися не локальними питаннями, а системним баченням. При цьому 

ті, хто заради своєї особистої вигоди готові на все, рідко готові підкорятися ширшим 

інтересам соціального партнерства. Необхідність спиратися як на оптимізацію власного 

колективу, так і зовнішніх командних та індивідуальних зв'язків (конкурентних/змагальних 

та партнерських/коопераційних) віддзеркалюється в управлінських контурах 

самоврядування та координації. Ситуація гіперконкуренції високих швидкостей висуває на 

передній план питання «тайм менеджменту», оптимізації використання часового  

параметра – за рахунок як техніко-технологічного, так і людського фактора виробництва, 

тобто насамперед цифрової комп'ютерно-програмної та психологічної (соціально-

психологічної та індивідуально-психологічної) складових організаційної діяльності. 

Програмне забезпечення інформаційного обслуговування діяльності та комплексна 

схильність до участі в інформаційно-аналітичному циклі – найважливіші передумови 

розвитку. Самозахист культурно-цивілізаційних світів базується на особливостях їх 

суспільної психології та ідеології, колективного несвідомого і народних ментальних 

матриць, що вирощують із ціннісно-смислових комплексів нові форми традиційних засад і 

дозволяють опановувати вітчизняні та зовнішні досягнення в контрманіпулюванні. 

Причому сенси життєдіяльності: людської та культурно-цивілізаційних світів – визначають 

спрямованість, темпи, форми та черговість трансформації їх конкретних характеристик, але 

самі проявляють себе як бік ціннісного сприйняття навколишнього світу. 
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